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CAST 1: POPIS NAVRHOVANEJ CINNOSTI

Ucel a popis navrhovanej ¢innosti (NC)

1.1 Su ciele, ucel a potreba NC vysvetlené?

1.2 Je popisany postup realizacie ¢innosti z hladiska ¢asu
(vystavba, prevadzka, uzatvorenie)?

1.3 Boli popisané véetky hlavné charakteristiky NC?

14 Je identifikovana lokalizacia NC (na mape, v planoch)?

1.5 Su Sirsie suvislosti vyuzitia Uzemia vo vztahu k
umiestneniu NC dostato¢ne popisané?

1.6 Pre liniové stavby boli hlavné koridory, vertikalne
a horizontalne sucasti stavby, alebo tunely a zemné prace
popisané?

1.7 Boli popisané vsetky ¢innosti pocas vystavby (vratane
vyuZitia Uzemia/zaberu pody)?

1.8 Boli popisané vsetky Cinnosti pocas prevadzky (vratane
poziadaviek na zaber pody)?

1.9 Boli popisané ¢innosti pocas vyradenia/ukonéenia NC
(uzatvorenie, demontdaz, demoldcia, rekultivacia Uzemia)?

1.10 | Boli popisané iné ¢innosti vyzadované pre NC (poZiadavky
na dopravu, infrastrukturu, sluzby)?

1.11 | Boliidentifikované dalsie suvislosti vo vyvoji Uzemia ako
nasledok realizacie NC (poZiadavky na nové byty, cesty,
iny infrastrukturu)?

1.12 | Boliidentifikované existujuce Cinnosti, ktoré budu
zmenené alebo zaniknu realizéciou NC?

1.13 | Boliidentifikované existujuce alebo planované ¢innosti
ktoré by spolu s NC vyvolali kumulativny efekt?

1.14 | Bola NC popisana komplexne vratane vyvolanych
suvislosti?

1.15 | Je nejaka ¢innost z komplexnej NC vylicend

z posudzovania? Je toto vylucenie odévodnené?

Rozsah navrhovanej ¢innosti

1.16 | Je trvaly zaber pddy vietkymi komponentami NC
vycCisleny a zobrazeny na mape s prislusnou mierkou?

1.17 | Je docasny zaber pody vietkymi komponentami NC
vycCisleny a zobrazeny na mape s prisluSnou mierkou?

1.18 | Je popisany spOsob opatovného vyuZitia docasne
zabraného Gzemia pre realizaciu NC? (napr. po tazbe)

1.19 | Bola uvedena velkost/rozsah vietkych stucasti NC?

1.20 | Boli tvar a vzhlad kazdého objektu NC a suvisiacich
prvkov popisané?

1.21 | Boli pre Cinnosti suvisiace s Uzemnym rozvojom uvedené

pocty a iné charakteristiky obyvatelstva alebo




podnikatelskych ¢innosti?

1.22

Pre projekty vyzadujuce prestahovanie obyvatelstva
alebo podnikatelskych subjektov boli uvedené pocty
presidlenych?

1.23

Boli pre nové projekty dopravnej infrastruktury popisané
druh, objem, rozloZenie dopravy vyvolané alebo zmenené
ako dosledok NC?

Vyrobné procesy a vyuZivanie zdrojov

1.24

Boli vietky procesy suvisiace s prevadzkou NC popisané?

1.25

Boli definované vietky vystupy z NC?

1.26

Boli zvaZzené druhy a mnozstva vietkych vstupov pre NC?

1.27

Boli zvazené environmentdlne dopady pri vyuZzivani
zdrojov surovin a energie?

1.28

Boli zvazené efektivita a udrzatelnost vyuzivania
prirodnych zdrojov a zdrojov surovin a energii?

1.29

Boli identifikované a kvantifikované pouzivané, alebo pri
NC vznikajuce, skladované a spracovavané nebezpeéné
materidly?

- Privystavbe

- Pocas prevadzky

- Po ukonceni prevadzky

1.30

Boli uvedené naroky na dopravu pre vstupy, vratane
prirodnych zdrojov a inych surovin a prepravu na miesto
NC vratane poctu prejazdov?

- Privystavbe

- Pocas prevadzky

- Po ukonceni prevadzky

1.31

Ma NC environmentalne relevantné socialne
a socioekonomické dopady? Boli dopady NC diskutované
z hladiska socio-ekonomickych suvislosti? Vrastie alebo
klesne zamestnanost ako ddsledok NC?

- Privystavbe

- Pocas prevadzky

- Po ukonceni prevadzky

1.32

Boli posudené pocty prejazdov suvisiace s dopravou
zamestnancov a navitevnikov NC?

- Privystavbe

- Pocas prevadzky

- Po ukonceni prevadzky

1.33

Boli zvdzené potreby pre ubytovanie a sluzby docasne
a trvalo zamestnanych pre NC?

- Privystavbe

- Pocas prevadzky

- Po ukonceni prevadzky

Odpady a emisie

1.34

Boli identifikované druhy a mnozstva pri NC vznikajucich
odpadov?

- Privystavbe

- Pocas prevadzky

- Po ukonceni prevadzky

1.35

Boli posudené zloZenie a toxicita vznikajucich odpadov,




alebo iné nebezpecenstva?

1.36 | Boli popisané metddy nakladania s odpadmi? (zber,
skladovanie, spracovanie, preprava a konecné
zneSkodnenie)?

1.37 | Boli posudené spdsoby/miesto zneskodnenia odpadov

vzhladom na programy/stratégie odpadového
hospodarstva?

1.38

Boli identifikované druhy a mnozstva odpadovych véd
ako vystupy NC?

- Pri vystavbe

- Pocas prevadzky

- Po ukonceni prevadzky

1.39

Boli posudené zloZenie a toxicita vznikajucich kvapalnych
odpadov/odpadovych véd, alebo iné nebezpedenstva?

1.40

Boli popisané metddy nakladania s odpadovymi vodami
a kvapalnymi odpadmi? (zber, skladovanie, spracovanie,
preprava a konec¢né zneskodnenie)?

1.41

Bolo diskutované miesto zneSkodnenia kvapalnych
odpadov/odpadovych véd?

1.42

Boli identifikované druh a mnoZstvo emisii do ovzdusia
ako vystup z NC?

- Privystavbe

- Pocas prevadzky

- Po ukonceni prevadzky

1.43

Boli posudené zloZenie a toxicita emisii, alebo iné
nebezpecenstva vystupov do ovzdusia?

1.44

Boli popisané metddy zberu odpadovych plynov, ich
Cistenia/Upravy a spbsoby ich vypustania do ovzdusia?

1.45

Bolo identifikované miesto vypustania emisii a boli
charakteristiky tychto vystupov do ovzdusia popisané?

1.46

Boli popisané metddy zachytavania emisii, ich
spracovania a skladovania?

1.47

Bolo identifikované miesto skladovania tychto emisii
a popisané charakteristiky skladovacej jednotky?

1.48

Boli posudené moZnosti a potencial zhodnocovania
odpadov a inych rezidui?

1.49

Boli identifikované a kvantifikované vystupy z NC vo
forme fyzikdlnych poli — hluk, teplo, svetlo,
elektromagnetické polia?

1.50

Boli uvedené metddy pre odhad mnoZstva a zloZenia
vsetkych vystupov, vratane tazkosti ich uréenia?

1.51

Boli vysvetlené neurditosti spojené s odhadom vystupov
zNC?

Rizika

havadrii a nebezpecénych stavov

1.52

Boli diskutované vietky rizika suvisiace s NC?
- Rizikd nakladania s nebezpecnymi materidlmi
- Rizikd vzniku a Sirenia poziaru, vybuchy
- Rizikd dopravnych nehéd
- Rizika zlyhania technoldgii a zariadeni
- Rizikd vystaveniu NC prirodnym katastrofdm

1.53

Boli popisané opatrenia na predchadzanie havarijnych




stavov alebo naich riesenie?

1.54 | Je na mieste NC havarijny pldn? (napr. ako stucast
opatreni navrhnutych v sprave o hodnoteni)

1.55 | Je tento plan v sulade s poziadavkami EU, najma s ¢l. 12
SEVESO direktivy (Directive 2012/18/EU)

Iné otdzky tykajtice sa popisu NC

CAST 2: POPIS ENVIRONMNETALNYCH ASPEKTOV, KTORE BUDU PRAVDEPODOBNE OVPLYVNENE
NAVRHOVANOU CINNOSTOU

Sucasny stav : Environmentdlne aspekty

2.1 Boli popisané sucasny stav vyuzivania dotknutého Uzemia
a jeho okolia a bolo identifikované dotknuté
obyvatelstvo?

2.2 Boli popisané topografia, geoldgia a pédy dotknutého

uzemia?
2.3 Boli popisané vyznamné charakteristiky dotknutého
Uzemia sUvisiace s topografiou, geoldgiou a pédou?
2.4 Bola popisana biodiverzita dotknutého Gzemia a bola

znazornend na mape?

2.5 Boli dotknuté druhy bioty a habitaty dostatocne
popisané, najma tie, ktoré su chranené?

2.6 Boli popisané dotknuté tzemia NATURA 20007?

2.7 Boli charakterizované vodné pomery dotknutého
uzemia?

2.8 Bola popisand hydroldgia, kvalita vody, vyuzitie vody
a vodné zdroje v dotknutom Gzemi?

2.9 Boli popisané klimatické pomery a meteorologické
charakteristiky dotknutého Uzemia?

2.10 | Bola popisana kvalita ovzdusia, vratane limitnych hodnot
ZLv ovzdusi?

2.11 | Bola popisana hlukova situdcia, pripadne referencie k
hlukovym mapam a akénym planom v dotknutom Gzemi?

2.12 | Boli popisané fyzikalne polia pre sucasny stav (svetlo,
teplo, elektromagnetické Ziarenie)?

2.13 | Boli popisané hmotné majetky ktoré by mohli byt NC
ovplyvnené?

2.14 | Boli popisané lokality a charakteristiky kultdrnych,
historickych pamiatok a archeologickych nalezisk
v dotknutom Uzemi?

2.15 | Boli popisané charakteristiky krajiny alebo mestského
prostredia v dotknutom Uzemi vratane chranenych
oblasti krajiny a scenérie?

2.16 | Boli popisané demografické, socidlne a socio-ekonomické
charakteristiky dotknutého obyvatelstva?

2.17 | Bol opisany buddci vyvoj dotknutého Uzemia v tychto
environmentalnych aspektoch ak by sa ¢innost
nerealizovala (dynamicky nulovy variant)?

Udaje a metédy

2.18 | Bolo dotknuté Uzemie charakterizované dostatocne uplne
na to, aby boli do posudzovania zahrnuté vietky oblasti




vyznamne ovplyvnené NC?

2.19 | Boli kontaktované vsetky relevantné narodné a miestne
institdcie za ucelom ziskavania Udajov a informdcii
o sucasnom stave dotknutého Uzemia?

2.20 | Boli vyuzité a preskimané vsetky databdzy udajov
a informdcii, bezplatnych sluzieb a inych relevantnych
environmentdlnych posudzovani?

2.21 | Boli vSetky zdroje informacii a Udajov patri¢ne citované?

2.22 | Bolo vysvetlené ak urcité udaje boli vyuZité a iné nie?

2.23 | Boliidentifikované neurditosti a tazkosti suvisiace
s pouzitymi udajmi a metdédami?

2.24 | Boli pouzité pre tento Ucel spravne metddy?

2.25 | Boli pouzité metddy na predikciu dopadu NC na
klimatickd zmenu?

2.26 | Boli pouZité metddy na predikciu dopadu klimatickej
zmeny na NC?

2.27 | Boli uvedené neurcitosti spojené s predikciou dopadu na
klimatickd zmenu?

2.28 | UvaZovalo sa s LCA NC aby sa popisali dopady NC na
klimatickd zmenu?

2.29 | Boli identifikované vyznamné nedostatky v udajoch

o sucasnom stave dotknutého Uzemia a jeho
predpokladanom vyvoji, a boli vysvetlené sposoby ako sa
s tymito nedostatkami ma uvazovat pri posudzovani?

2.30 | Ak boli vyzadované také subory udajov na popis
stcasného stavu, ktoré v tom case neboli k dispozicii, boli
dévody ich absencie vysvetlené a boli navrhnuté
spbsoby/prieskumy ako ich ziskat v neskorsich stadiach?

Iné otdzky na charakteristiku stucasného stavu Zivotného prostredia

CAST 3: CHARAKTERISTIKA PRAVDEPODOBNYCH VYZNAMNYCH VPLYVOV NC

Rozsah hodnotenia vplyvov

3.1 Bol proces urcenia rozsahu hodnotenia popisany?

3.2 Je preukdzané, ze bol vyuzity systematicky postup pre
urcenie rozsahu hodnotenia?

33 Boli vyuzité konzultacie pre urcenie rozsahu hodnotenia?

34 Boli v fiom zahrnuté stanoviska a pripomienky
dotknutych stran?

Predikcia priamych vplyvov

3.5 Boli popisané a kvantifikované*(*ak je to mozné/vhodné)
priame vplyvy na vyuZivanie Uzemia, obyvatelstvo
a majetok/nehnutelnosti?

3.6 Boli popisané a kvantifikované* priame primdrne vplyvy
na horninové prostredie a p6du?

3.7 Boli popisané a kvantifikované* priame primarne vplyvy
na biodiverzitu a vztahy k Gzemiam NATURA 2000?

3.8 Boli popisané a kvantifikované* priame primarne vplyvy

na vodné pomery a kvalitu vody?

3.9 Boli popisané a kvantifikované* priame primarne vplyvy




na vyuZzivanie vody?

3.10 | Boli popisané a kvantifikované* priame primarne vplyvy
na kvalitu ovzdusia?

3.11 | Boli popisané a kvantifikované* priame primarne vplyvy
na klimatickd zmenu?

3.12 | Boli popisané a kvantifikované* priame primdrne vplyvy
na hlukovu situaciu?

3.13 | Boli popisané a kvantifikované* priame primdrne vplyvy
na fyzikalne polia? (teplo, svetlo elmag. Ziarenie)

3.14 | Boli popisané priame primarne vplyvy na materidlne
statky a ¢erpanie prirodnych zdrojov?

3.15 | Boli popisané priame primarne vplyvy na kultirne
hodnoty dotknutého uzemia?

3.16 | Boli popisané a ilustrované* priame primarne vplyvy na
krajinu vratane vizualnych dopadov?

3.17 | Boli popisané a kvantifikované* priame primarne vplyvy
na environmentalne relevantné demografické, sociadlne
a socio-ekonomické aspekty?

3.18 | Boli popisané a kvantifikované* sekunddrne vplyvy na
akykolvek environmentalny aspekt uvedeny vyssie
spbsobené primarnymi vplyvmi?

3.19 | Boli popisané docasné a kratkodobé vplyvy pocas
vystavby, Casovo limitovanej fazy prevadzky alebo po
ukonéeni prevadzky NC?

3.20 | Boli popisané trvalé vplyvy na Zivotné prostredie
spbésobené vystavbou, prevadzkou alebo ukoncenim
¢innosti?

3.21 | Boli popisané a kvantifikované* dlhotrvajuce vplyvy na
Zivotné prostredie pdsobiace aj po ukonceni Zivotnosti
NC, alebo spdsobené narastom znecistujucich latok

v Zivotnom prostredi?

3.22 | Boli popisané a kvantifikované* vplyvy z moznych havarii,
nestandardnych stavov, alebo z vystavenia NC prirodnym
alebo inym katastrofam?

3.23 | Boli popisané vplyvy z vyvolanych a s NC stvisiacich
projektov/cinnosti?

3.24 | Boli popisané nepriame vplyvy sposobené naslednym
vyvojom dotknutého? (napr. nové potreby na sluzby,
byty..)

3.25 | Boli popisané kumulativne vplyvy na Zivotné prostredie
spdsobené NC spolu s existujicimi a planovanymi
¢innostami v dotknutom Gzemi?

3.26 | Boli popisané cezhrani¢né vplyvy — pocas vystavby,
prevadzky a po ukonéeni NC?

3.27 | Boli identifikované — izemny rozsah, trvanie, frekvencia,
vratnost a pravdepodobnost vyskytu pre kazdy vplyv?

Predikcia vplyvov na ludské zdravie a aspekty trvalo udrZatelného rozvoja

3.28 | Boli popisané a kvantifikované* primarne a sekundarne
vplyvy na zdravie a kvalitu a pohodu Zivota dotknutého
obyvatelstva?

3.29 | Boli diskutované dopady na biodiverzitu, klimaticku




zmenu, vyuzivanie prirodnych zdrojov a rizika spojené
s katastrofami?

Hodnotenie vyznamnosti vplyvov

3.30

Bola vyznamnost alebo ddlezitost kazdého
identifikovaného vplyvu jasne vysvetlena s referenciou na
pravne alebo iné regula¢né poziadavky a Standardy, na
pocet, dolezitost a citlivost dotknutého obyvatelstva,
zdroje alebo iné ovplyvnené receptory?

331

Boli vplyvy hodnotené pouZzitim limitnych hodnot
stanovenych pravnym predpisom, alebo inou uznavanou
poziadavkou, boli pouzité spravne miestne, narodné
alebo medzinarodné standardy a boli vyuzité relevantné
postupy podla metodickych pokynov/priruéiek?

3.32

Boli popisané pozitivne vplyvy rovnako ako negativne?

Metody hodnotenia vplyvov

3.33

Boli na predikciu vplyvov vyuzité metédy popisané, ich
vyber zdovodneny, tazkosti vymenované a neurcitosti vo
vysledkoch diskutované?

3.34

V pripadoch, ak boli zaznamenané neurcitosti v detailoch
NC a jej vplyvu na Zivotné prostredie /zmenu klimy bol
popisany/hodnoteny najhorsi mozny scenar (worst-case
prediction)?

3.35

Ak boli priznané nedostatky v idajoch potrebnych pre
identifikaciu a hodnotenie vplyvov, bola tato skutoénost
uvedenad a diskutovana vo vztahu k vysledku hodnotenia?

3.36

Boli jasne uvedené vychodiska pre hodnotenie
vyznamnosti alebo déleZitosti vplyvov a ich dopadov?

3.37

Boli vplyvy hodnotené beruc do Uvahy uplatnenie
vSetkych zmierfiovacich opatreni; boli popisané
zostatkové vplyvy (po zmierneni opatreniami)?

3.38

Je Uroven posudenia kazdého vplyvu zodpovedajuca
dolezitosti (postacujuca) pre rozhodovanie? Bola diskusia
zameranad na kluc¢ové aspekty a vyhla sa irelevantnym

a nepotrebnym informaciam?

3.39

Bol kladeny zodpovedajuci déraz a pozornost na
najvyznamnejsie negativne vplyvy a mensi na menej
vyznamné vplyvy?

Iné otdzky k charakteristike vplyvov

Aby sa vyhlo duplicitnym posudzovaniam, boli vyuZité iné
relevantné a pristupné posudzovania pre spravu o
hodnoteni, ak ano ako?

CAST 4: ZVAZOVANIE ALTERNATIV/VARIANTOV

4.1 Boli v rozsahu hodnotenia uréené rozdielne varianty, ak
nie, bolo toto rozhodnutie zdovodnené?

4.2 Posudzoval navrhovatel/spracovatelia spravy
o hodnoteni aj iny variant ako ten ktory bol uréeny
v rozsahu hodnotenia?

4.3 Boli popisané postupy pri navrhovani/vyvoji navrhovanej
¢innosti vratane uvazovania réznych variantov?

4.4 Boli varianty ktoré sa uvaZzovali pocas pripravy




navrhovanej ¢innosti popisané?

45 Boli uvazované technologické varianty NC?

4.6 Boli uvazované lokalizaéné varianty NC?

4.7 Boli uvazované varianty velkosti NC?

4.8 Boli uvazované varianty rozsahu/kapacity NC?

4.9 Bol popisany nulovy variant?

4.10 | Su varianty realne (nie formalne alebo predstierané)?

4.11 | Boli uvedené hlavné dévody pre vyber navrhovanej
¢innosti vratane zdévodnenia vyberu variantu a
porovnania vplyvov?

4.12 | Boli hlavné environmentalne dopady jednotlivych
variantov porovnané voci variantu ktory bol vybraty?

4.13 | Boli pri posudzovani variantov zohladnené zmierfiovacie

opatrenia?

Iné otdzky pre zvaZovanie alternativ

CAST 5: POPIS ZMIERNOVACICH OPATRENI

5.1

Boli diskutované potencidlne moznosti zmierfiovania
identifikovanych vyznamnych negativnych vplyvov?

5.2

Boli opatrenia navrhované navrhovatelom na zmiernenie
negativnych vplyvov jasne popisané vratane a ich
ucinnosti?

5.3

Boli popisané vietky zmierfiovacie pristupy ku vsetkym
negativnym vplyvom?

5.4

Ak Ucinok zmierriovacich opatreni vzhladom na velkost
a vyznamnost vplyvov je neurdity, bola tato skutocnost
vysvetlena?

5.5

Je jasne uvedené ¢i navrhovatel je zaviazany realizovat
navrhované zmierfiovacie opatrenia, alebo je to len ndvrh
alebo odporucenie?

5.6

Su zmiernovacie opatrenia navrhnuté pre obe fazy — fazu
vystavby a prevadzky?

5.7

Boli dévody navrhovatela pre vyber zmiernovacich
opatreni vysvetlené?

5.8

Bola jasne definovana zodpovednost za realizaciu
zmierfiovacich opatreni, vratane Uloh, zodpovednosti a
zdrojov?

5.9

Ak zmierfiovanie negativnych vplyvov nie je
uskutocnitelné, alebo ak navrhovatel nenavrhol Ziadne
zmiernovanie vplyvov boli dévody vysvetlené?

5.10

Je zo spravy o hodnoteni zrejmé Ze navrhovatel a
spracovatelia spravy o hodnoteni zvazili vSetky mozné
pristupy pre zmierfiovanie negativnych vplyvov, vratane
opatreni na predchadzanie, minimalizaciu a ak je to
mozné na odstranenie vplyvov variantnym rieSenim alebo
lokalizaciou, zmenami technického a technologického
rie$enia NC, koncového spracovania vystupov, zmenami
realizacnych planov a riadiacich ¢innosti, ndpravnymi

a kompenzacnymi opatreniami?

Iné otdzky pre zmierriovanie negativnych vplyvov




CAST 6: POPIS MONITOROVANIA VPLYVOV

6.1

Boli diskutované moznosti monitorovania
identifikovanych negativnych vplyvov ?

6.2

Su spbsoby sledovania vplyvov, ktoré navrhol navrhovatel
jasne popisané a bol zrozumitelne vysvetleny ich ciel?

6.3

Je jasne uvedené, ¢i navrhovatel je zaviazany realizovat
program monitorovania vplyvov, alebo je to len navrh
alebo odporucenie?

6.4

Boli vysvetlené dévody navrhovatela pre vyber
navrhovaného monitorovacieho programu?

6.5

Bola jasne definovana zodpovednost za realizaciu
monitoringu, vratane uloh, zodpovednosti a zdrojov?

6.6

Ak monitoring vplyvov nie je uskutocnitelny, alebo ak
navrhovatel nenavrhol Ziadny program monitorovania
vplyvov boli dovody vysvetlené?

6.7

Je zo spravy o hodnoteni zrejmé ¢i navrhovatel

a spracovatelia spravy o hodnoteni zvazili vSetky mozné
pristupy pre monitorovanie vplyvov, vratane tych, ktoré
su vyZzadované vsetkymi prdvnymi predpismi v oblasti
Zivotného prostredia pre tito NC a pre iné &innosti, aby
sa zabranilo duplicite, vratane monitorovania
zmierfiovacich opatreni a inych monitorovacich systémov
schopnych identifikovat doleZité vplyvy, aj tie ktoré sa
neocakdvali?

6.8

Boli navrhnuté postupy na monitorovanie zostatkovych
vplyvov (po ich zmierneni opatreniami)?

Iné otazky na monitoring vplyvov?

CAST 7: KVALITA

Kvalita prezentdcie posudzovania

7.1 Je sprava o hodnoteni tvorena jednym alebo viacerymi,
jasne definovanymi dokumentami?

7.2 Je dokument logicky zostaveny s jasnou Strukturou tak,
aby sa Citatel v iom lahko orientoval ?

7.3 Je na zaciatku uvedeny obsah?

7.4 Je v sprave o hodnoteni jasne vysvetleny proces ktorého
sucastou je sprava o hodnoteni?

7.5 Je prezentdcia posudzovania Upln3, ale pritom stru¢na
bez uvadzania irelevantnych Udajov a informacii?

7.6 Su efektivne vyuzivané tabulky, obrazky, grafy, mapy
a ind obrazova dokumentacia?

7.7 Su efektivne vyuzité prilohy pre detailnejsie udaje ktoré
nie su nevyhnutné na pochopenie hlavného textu?

7.8 Su analyzy a zavery patricne podopreté udajmi
a dokazmi?

7.9 Su vsetky zdroje Udajov a informdcii spravne
priradené/uvedené/citované?

7.10 | Bola pouZitd spravna a rovnaka terminoldgia v celom




dokumente?

7.11 | Cita sa ako jeden dokument s krizovymi odkazmi na rézne
Casti spravy o hodnoteni, aby sa Citatel v dokumente
mohol dobre orientovat?

7.12 | Je prezentdcia posudzovania pravdivd, nestranna
a objektivna?

Netechnické zhrnutie

7.13 | Obsahuje sprava o hodnoteni netechnické zhrnutie?

7.14 | Poskytuje struény, pritom vy&erpavajuci popis NC,
fivotného prostredia dotknutého Gzemia a vplyvov NC na
Zivotné prostredie, popis navrhovanych zmierfiovacich
opatreni a monitoringu vplyvov?

7.15 | Zdéraziiuje vyznamné neurcitosti NC a jej vplyvov na
Zivotné prostredie?

7.16 | Vysvetluje povolovaci proces a ulohu EIA v iom?

7.17 | Poskytuje prehlad pristupov k posudzovaniu?

7.18 | Je napisané netechnickym jazykom bez pouzitia
technickej terminolégie, detailnych udajov a vedeckych
diskusii?

7.19 | Je zrozumitelné pre laickd verejnost?

Odbornd spésobilost

7.20 | Je odborna spoésobilost spracovatelov spravy o hodnoteni
urcena alebo nejakym inym sp6sobom vysvetlena
v sprave o hodnoteni?

7.21 | Postupoval navrhovatel pri vybere spracovatelov spravy
o hodnoteni v sulade s narodnymi alebo miestnymi
pravnymi predpismi/poziadavkami a postupmi?

Iné otdzky na odbornti spdsobilost




